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Romaniei, in calitatea sa de autoritate de supraveghere
bancara.»“

7. La articolul | punctul 6, articolul 7 va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 7. — Prin hotararea judecatoreasca privind inceperea
procedurii falimentului tribunalul ridica administratorilor
institutiei de credit debitoare dreptul de a reprezenta
institutia de credit, de a administra bunurile institutiei res-
pective, de a dispune de ele si va desemna lichidatorul,
care va putea fi si Fondul de garantare a depozitelor in
sistemul bancar, prin derogare de la prevederile art. 3 din
Ordonanta Guvernului nr. 79/1999 privind organizarea acti-
vitatii practicienilor in reorganizare si lichidare, si va pre-
ciza atributiile lichidatorului.

Adunarea generala a actionarilor institutiei de credit
debitoare, respectiv adunarea generalda a casei centrale a
cooperativelor de credit debitoare, va putea desemna in cel
mai scurt termen, cu majoritate simpla, un reprezentant,
persoana fizica sau juridica, care sa i sustind in cadrul
procedurii si care va avea dreptul, in conditile legii, sa
conteste masurile luate de judecatorul-sindic sau de lichi-
dator ori sa exercite caile de atac impotriva hotararilor
judecatoresti.

in prima sedintd a adunarii creditorilor acestia vor putea
alege un alt lichidator, cu o majoritate de 51% din valoa-
rea creantelor valabile, inregistrate la tribunal pana la data
prevazuta in notificarea trimisa de tribunal, sau vor putea
decide mentinerea lichidatorului desemnat de tribunal.

in cazul in care sunt propusi mai multi lichidatori, va fi
considerat ales lichidatorul care va intruni voturile creditori-
lor titulari ai celei mai mari parti din valoarea creantelor
inregistrate la tribunal, in conditiile alin. 3. Pe data stabilirii
atributiilor noului lichidator de catre tribunal vor inceta
atributiile lichidatorului numit de acesta la data deschiderii
procedurii. Lichidatorul nou-numit va prelua activitatea de la
lichidatorul inlocuit, sub controlul judecatorului-sindic.

Pe perioada lichidarii se revoca drepturile tuturor struc-
turilor de conducere si control — adunarea generala, admi-
nistratori, conducerea executiva, cenzori, auditori.

Prevederile Legii nr. 64/1995 privind procedura reorga-
nizarii judiciare si a falimentului, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, referitoare la remuneratia lichida-
torului, se aplica in mod corespunzator. Activitatea lichida-
torului este remunerata cu pana la 3% din sumele
rezultate din operatiunile de lichidare.”

8. Laarticolul |, dupa punctul 6 se introduce punctul 6!
cu urmatorul cuprins:

.61, Articolul 8 va avea urmatorul cuprins:

«Art. 8. — Institutia de credit debitoare si oricare dintre
creditori pot face contestatie impotriva masurilor luate de
judecatorul-sindic si de lichidator, in cazurile expres
prevazute de prezenta lege. O astfel de contestatie va tre-
bui sa fie inregistrata in termen de 10 zile de la data la
care masura a fost luatd, iar solutionarea acesteia se va
face in maximum 30 de zile. Daca socoteste necesar, tri-
bunalul va tine o sedinta, cu citarea autorului contestatiei,
a institutiei de credit debitoare, a creditorilor si a Bancii
Nationale a Romaniei, cu participarea judecatorului-sindic.»"

9. La articolul I, punctul 7 va avea urmatorul cuprins:

»7. Articolul 9 va avea urmatorul cuptins:

«Art, 9. — In orice stadiu al procedurii falimentului, pen-
tru motive temeinice — dol sau culpa grava —, precum si
la solicitarea justificata a creditorilor, tribunalul poate inlocui

judecatorul-sindic ori lichidatorul prin incheiere motivata,
data in camera de consiliu.

Pentru desemnarea unui alt lichidator tribunalul va solicita
adunarii generale a creditorilor o alta propunere pentru lichi-
dator, care va fi ales in conformitate cu prevederile art. 7.

Numirea noului lichidator se va face cu respectarea pre-
vederilor art. 3.»"

10. La articolul I punctul 8, articolul 10 va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 10. — Polrivit prezentei legi, principalele atributii
ale lichidatorului sunt:

a) in momentul primirii hotararii judecatoresti privind
inceperea procedurii falimentului va deschide la o banca
care functioneaza pe teritoriul Romaniei, selectata prin
licitatie, in cel mult 10 zile, in raport cu criterile de efi-
cienta stabilite pentru apararea intereselor creditorilor, inclu-
siv din punctul de vedere al dezvoltarii retelei teritoriale,
doud conturi, unul in lei si altul in valuta, cu mentiunea
cont tip institutie de credit in faliment, cu drept exclusiv de
dispozitie in interesul procedurii falimentului. In conturile tip
institutie de credit in faliment vor fi virate de catre lichidator
sumele existente in conturi la alte institutii financiar-
bancare. Lichidatorul va comunica imediat Bancii Nationale
a Romaniei banca comerciala si conturile deschise la
aceasta, dupa care Banca Nationala a Romaniei va trans-
fera imediat in aceste conturi disponibilitatile institutiei de
credit aflate in evidentele sale. Operatiunile institutiei de
credit in faliment se vor desfasura in continuare prin
aceste conturi;

b) examinarea activitatii institutiei de credit debitoare in
raport cu situatia de fapt, intocmirea unui raport amanuntit
asupra cauzelor si imprejurarilor care au dus la starea de
faliment, cu mentionarea persoanelor carora le-ar fi imputa-
bila, si supunerea acestui raport judecatorului-sindic spre
aprobare, in termen de cel mult 30 de zile de la inceperea
procedurii falimentului; la cererea lichidatorului judecatorul
sindic va putea prelungi aceasta perioada, pentru motive
temeinice, prin incheiere;

¢) inventarierea bunurilor institutiei de credit debitoare si
luarea masurilor corespunzatoare pentru conservarea lor,
aplicarea sigiliilor la inceperea procedurii falimentului, in
conformitate cu prevederile Legii nr. 64/1995, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare;

d) angajarea, cu respectarea prevederilor legale, a per-
sonalului necesar in vederea lichidarii si conducerea acti-
vitatii acestuia, angajarea putandu-se face din cadrul
personalului existent al institutiei de credit debitoare;

e) conducerea activitatii institutiei de credit debitoare,
respectiv efectuarea de operatiuni in interesul producerii
falimentului, inclusiv reesalonari de credite si stabiliri de
noi rate ale dobanzilor aferente activelor institutiei de credit
debitoare, cu conditia ca orice nou nivel al ratei dobanzilor
sa nu fie mai mic decat nivelul ultimei dobanzi de referinta
comunicat de Banca Nationala a Romaniei, precum si
participari la piata valutara interbancara, luarea tuturor
masurilor, cum ar fi redimensionarea personalului angajat
in scopul reducerii permanente a cheltuielilor de functionare
si lichidare;

f) mentinerea, rezilierea sau denuntarea unor contracte
incheiate de institutia de credit debitoare, precum si inche-
ierea de noi contracte in interesul procedurii falimentului;
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g) examinarea creantelor asupra institutiei de credit
debitoare si, atunci cand este cazul, formularea de
obiectiuni la acestea;

h) primirea sumelor in lei si in valutd pe seama
institutiei de credit debitoare si consemnarea acestora, in
termen de 24 de ore, in noile conturi ale institutiei de cre-
dit debitoare, cu mentiunea cont tip instiiutie de credit in fali-
ment, conturi deschise la o banca comerciala;

i) luarea masurilor corespunzatoare privind conturile in
valuta ale institutiei de credit debitoare, deschise la institutii
de credit corespondente, prin:

1. notificarea corespondentilor asupra declararii in stare
de faliment a institutiei de credit debitoare, precum si asu-
pra blocarii disponibilitatilor din conturile respective in
valuta;

2. transferarea ulterioara, in termenul cel mai scurt, a
disponibilitatilor in contul in valutda, cu mentiunea cont tip
institutie de credit in faliment, ce se dezvoltda pe analitice —
pentru fiecare valutd —, deschis la banca comerciala;
sumele aflate in contul in valuta vor fi convertite in lei si
transferate in contul tip institutie de credit in faliment,
deschis in lei;

3. efectuarea de plati pentru operatiunile in curs ale
institutiei de credit debitoare, precum si administrarea efici-
entd a disponibilitatilor;

) urmarirea incasarii creantelor din averea institutiei de
credit debitoare, rezultate din transferul de bunuri sau de
sume de bani, efectuat de aceasta inainte de inregistrarea
cererii introductive;

k) lichidarea bunurilor si drepturilor din averea institutiei
de credit debitoare — ansamblul procedeelor, masurilor si
tehnicilor pentru realizarea activelor institutiei de credit in
faliment —, cu respectarea principiului costului minim pre-
supus, respectiv al valorificarii optime a acestora, in scopul
achitarii datoriilor catre creditori prin:

1. tranzaclii privind cumpararea de active si asumarea
de pasive prin care o institutie de credit cu o situatie finan-
ciara buna achizitioneaza, partial sau total, activele
institutiei de credit debitoare si isi asuma, partial sau total,
pasivele acesteia, incluzand totalitatea depozitelor garan-
tate; tranzactiile privind cumpararea de active si asumarea
de pasive pot fi efectuate la vedere sau la termen cu
optiune; dupa cumparare, pentru activele grevate de
operatiuni pentru care se probeaza ca au la baza fraude
sau ca provin din furturi de instrumente financiare, partile
pot modifica tranzactia initialda, urmand ca institutia de cre-
dit achizitoare sa primeasca de la lichidator, in contra-
valoare, alte active ori sume de bani;

2. vanzarea de bunuri, precum: cladiri, terenuri, apara-
turd, valori mobiliare, operatiuni de lichidare ce se reali-
zeaza cu respectarea prevederilor sectiunii a 6-a
«Falimentul» din Legea nr. 64/1995, republicata, cu modi-
ficarile si completarile ulterioare;

3. alte tehnici de realizare a activelor, cum ar fi cesiuni
de creanta ori novatii, realizate in interesul procedurii fali-
mentului la o valoare negociata;

[) intocmirea unui raport lunar asupra evolutiei procedu-
rii falimentului, respectiv asupra stadiului indeplinirii
atributiilor de lichidator, pe care il va prezenta judecatoru-
lui-sindic spre aprobare; un astfel de raport va include
informatii referitoare la valoarea totala a creantelor asupra
institutiei de credit debitoare si la valoarea totala a active-
lor acesteia care au fost valorificate, la sumele obtinute din

lichidarea si incasarea de creante, la planul de distribuire
intre creditori;

m) intocmirea bilantului final de lichidare; daca lichidarea
se prelungeste peste durata unui exercitiu financiar, lichida-
torul este obligat sa intocmeasca bilantul contabil anual si
sa il depuna la organele si la termenele prevazute in
modelele situatiilor financiar-contabile pentru banci;

n) sesizarea judecatorului-sindic despre orice problema
care ar cere o solutionare de catre acesta;

0) incheierea oricarui document in numele institutiei de
credit debitoare, initierea si coordonarea, in numele aces-
teia, a oricarei actiuni sau proceduri legale;

p) efectuarea oricaror acte de procedura cerute de pre-
zenta lege.”

11. La articolul I, dupa punctul 8 se introduc punctele
81 si 82 cu urmatorul cuprins:

,,81. Articolul 11 se abroga.

8, Articolul 12 va avea urmdtorul cuprins:

«Art. 12. — Procedura falimentului va incepe pe baza
unei cereri introduse de catre institutia de credit debitoare
sau de creditorii acesteia ori de Banca Nationala a
Romaniei.»"

12. La articolul | punctul 12, alineatele 1 si 4 ale artico-
lului 18 vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 18. — In urma inregistrarii cererii, introdusa con-
form art. 14, 16 si 17, tribunalul va notifica imediat despre
aceasta partilor mentionate la aceste articole, inclusiv
Bancii Nationale a Romaniei.

in lipsa disponibilitatilor in conturile prevazute la art. 10
lit. a) se vor utiliza disponibilitati din fondul de lichidare
prevazut de Legea nr. 64/1995, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.”

13. La articolul | punctul 13, articolul 19 va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 19. — La primul termen de judecata tribunalul va
analiza cererea si, in cazul in care institutia de credit debi-
toare nu contesta starea de faliment, va da hotararea pri-
vind inceperea procedurii falimentului acesteia.

Contestatia impotriva cererii de declansare a procedurii
falimentului se poate face in termen de 5 zile de la data
comunicarii acestei cereri,

Tribunalul se va pronunta asupra contestatiei in termen
de 10 zile, termen care poate fi prelungit o singura data
cu inca 10 zile.

in urma pronuntarii hotararii de incepere a procedurii
falimentului, ca urmare a cererii introduse conform art. 14,
16 si 17 si a desemnarii lichidatorului, tribunalul va comu-
nica aceasta partilor prevazute la articolele mentionate,
inclusiv lichidatorului si Fondului de garantare a depozitelor
in sistemul bancar, in vederea indeplinirii atributiilor sale
legale, precum si oficiului registrului comertului la care
institutia de credit debitoare este inmatriculata, pentru efec-
tuarea mentiunii «banca in faliment», respectiv «casa cen-
trala a cooperativelor de credit in faliment». Comunicarea
va fi facutd publicd in dou& ziare de circulatie nationald. in
situatia in care institutia de credit in faliment are deschise
sucursale in alte tari, Banca Nationala a Romaéaniei va
comunica de indata despre inceperea procedurii falimentu-
lui autoritatii de supraveghere bancara din tara gazda a
sucursalei respective.

De la data inceperii procedurii falimentului toate actele
institutiei de credit debitoare vor purta mentiunea «banca
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in faliment», respectiv «casa centrala a cooperativelor de
credit in faliment».

Pentru scopuri statistice institutile de credit in faliment
vor fi considerate ca apartinand in continuare sectorului
bancar. Raportarile care trebuie intocmite si transmise de
catre lichidator Bancii Nationale a Romaniei, periodicitatea
si modalitatea de transmitere a acestora vor fi stabilite prin
norme de catre Banca Nationala a Romaniei.”

14. La articolul | punctul 14, alineatul 1 al articolului 20
va avea urmatorul cuprins:

LArt. 20. — Tribunalul va comunica in aceeasi zi Bancii
Nationale a Romaniei hotararea sa privind inceperea pro-
cedurii falimentului institutiei de credit debitoare. La data
comunicarii hotararii privind inceperea procedurii falimentului
Banca Nationala a Romaniei va inchide imediat, dupa
decontarea finala din ziua respectiva, conturile institutiei de
credit debitoare, deschise in evideniele sale, si va trans-
fera disponibilitatile in conturile tip «institutie de credit in
faliment», deschise la o bancad comerciala conform art. 10.”

15. La articolul I, punctul 15 va avea urmatorul cuprins:

» 15. Articolele 20'—20° vor avea urmatorul cuprins:

«Art, 20", — De la data deschiderii procedurii se sus-
penda toate actiunile judiciare sau extrajudiciare pentru rea-
lizarea creantelor asupra institutiei de credit debitoare sau
bunurilor sale.

Deschiderea procedurii suspenda orice termene de pre-
scriptie a actiunilor prevazute la alin. 1. Termenele vor
reincepe sa curga dupa 30 de zile de la inchiderea
procedurii.

Actiunile introduse de lichidator in aplicarea dispozitiilor
prezentei legi sunt scutite de taxe de timbru.

Art. 202, — Nici o dobanda ori cheltuiala nu va putea fi
adaugata creantelor asupra institutiei de credit debitoare de
la data deschiderii procedurii.

Art. 203, — Dupa ce s-a dispus inceperea procedurii
falimentului, potrivit art. 19, este interzis administratorilor
institutiei de credit debitoare, sub sanctiunea nulitatii, sa
instraineze fara acordul judecatorului-sindic actiunile, res-
pectiv partile sociale detinute la banca debitoare, care fac
obiectul acestei proceduri.

Judecatorul-sindic va dispune indisponibilizarea actiunilor,
respectiv a partilor sociale, potrivit alin. 1, in registrele spe-
ciale de evidenta sau in conturile inregistrate electronic.

Art. 20.* — Salariatii institutiei de credit aflate in proce-
dura falimentului vor putea desemna douad persoane care
sa i reprezinte in procesul de lichidare, dupa deschiderea
procedurii pentru recuperarea creantelor reprezentand sala-
riile si alte drepturi banesti.»"

16. La articolul | punctul 16, articolul 21 va avea
urmatorul cuprins:

~Art. 21. — Prevederile cap. Ill sectiunea a 6-a
«Falimentul» din Legea nr. 64/1995, republicata, cu modi-
ficarile si completarile ulterioare, se vor aplica corespu-
nzator si procedurii falimentului institutilor de credit, cu
exceptia art. 79, respectiv a art. 100 alin. (2), in ceea ce
priveste inceperea lichidarii dupa afisarea tabelului de creante,
si a art. 108, in ceea ce priveste ordinea de plata a
creantelor creditorilor asupra institutiei de credit in faliment.”

17. La articolul | punctul 17 articolul 211, punctele 4 si 9
vor avea urmatorul cuprins:

»4. creantele bugetare provenite din impozite, taxe,
amenzi si din alte sume ce reprezinta venituri publice,

potrivit Legii nr. 500/2002*) privind finantele publice,
creantele Fondului de garantare a depozitelor in sistemul
bancar, precum si creantele Bancii Nationale a Romaniei
decurgand din credite acordate de aceasta institutiei de
credit in faliment;

9. creantele actionarilor bancii in faliment, respectiv
creantele membrilor cooperatori ai cooperativelor de credit
afiliate casei centrale a cooperativelor de credit in faliment,
provenite din participatiile la capitalul social.”

18. La articolul | punctul 18, titlul capitolului IV va avea
urmatorul cuprins:

~CAPITOLUL IV
Raspunderea organelor de conducere, a cenzorilor,
a organelor de conirol intern si a personalului
de execulie din institutia de credit ajunsa
in stare de faliment”

19. La articolul | punctul 19, articolul 22 va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 22. — Tribunalul poate dispune ca o parte din
pasivul institutiei de credit in faliment sa fie suportata de
catre membrii organelor de conducere, cenzori, personalul
de executie si/fsau cu atributii de control intern care au
detinut functiile respective in cei 3 ani anteriori inceperii
procedurii falimentului, daca au contribuit la falimentul aces-
teia prin una dintre urmatoarele fapte:

a) au folosit bunurile sau creditele institutiei in folosul
propriu;

b) au facut acte de comert in interes personal, sub
acoperirea institutiei de credit;

c) au dispus in interes personal continuarea unei acti-
vitati care ducea in mod vadit institutia de credit la inceta-
rea de plati;

d) au tinut o contabilitate fictiva, au facut sa dispara
unele documente contabile sau nu au tinut contabilitatea in
conformitate cu legea;

e) au deturnat sau au ascuns o parte din activul
institutiei de credit sau au marit in mod fictiv pasivul aces-
teia;

f) au folosit mijloace ruinatoare pentru a procura
institutiei de credit fonduri, in scopul intarzierii incetarii de
plati;

g) au acordat credite cu incalcarea cerintelor prudentiale
aprobate prin normele in vigoare, precum si a normelor
interne in vigoare;

h) in luna precedenta incetarii platilor au platit sau au
dispus sa se plateasca, cu preferintda, unui creditor in
dauna celorlalti creditori;

i) au intocmit bilanturi contabile, alte situatii contabile ori
raportari intocmite cu nerespectarea prevederilor legale;

)) in cadrul actiunilor interne de verificare nu au identifi-
cat si nu au sesizat, prin nerespectarea atributiilor de
serviciu, faptele care au condus la fraude si gestiune
defectuoasa a patrimoniului.

Aplicarea dispozitiilor alin. 1 nu inlatura aplicarea legii
penale pentru faptele care constituie infractiune. Inceperea
urmaririi penale nu suspenda cursul litigiilor civile si comer-
ciale. Dispozitile alin. 1 se aplica numai persoanelor care
exercitd functile mentionate in acest alineat dupa intrarea
in vigoare a legii de aprobare a prezentei ordonante.”

*) Legea nr. 500/2002 a fost publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 597 din 13 august 2002 si intra in vigoare la data de

1 ianuarie 2003.
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20. La articolul I, dupa punctul 19 se introduce
punctul 19! cu urmatorul cuprins:

,»19.7 Articolul 24 va avea urmatorul cuprins:

«Art. 24, — In vederea luarii méasurilor prevazute la
art. 22 alin. 1, tribunalul poate fi sesizat de catre
judecatorul-sindic, de catre lichidator sau de catre oricare
dintre creditori, de Banca Nationala a Romaniei sau se
poate sesiza din oficiu, pe baza datelor din dosarul cauzei,
si va putea dispune masuri asiguratorii.»“

21. La articolul | punctul 20, articolul 26 va avea
urmatorul cuprins:

LArt, 26. — Procedura falimentului va fi inchisa atunci
cand tribunalul a aprobat raportul final, cand toate fondurile
sau bunurile din averea institutiei de credit ajunse in stare
de faliment au fost distribuite si fondurile nereclamate au
fost depuse la Banca Nationala a Romaniei.

in urma cererii judecatorului-sindic tribunalul va da o
hotarare de inchidere a procedurii falimentului. Hotararea
va fi comunicata in scris sau prin presa, in cel putin doua
ziare de circulatie nationald, tuturor creditorilor institutiei de
credit debitoare, Oficiului registrului comertului, Bancii
Nationale a Romaniei si lichidatorului care va inchide con-
turile tip institutie de credit in faliment. Eventualele sume
ramase vor fi virate la bugetul de stat.

in termen de 60 de zile lucrdtoare de la pronuntarea
hotararii de inchidere a procedurii falimentului, lichidatorul
depune spre pastrare la directia judeteana a arhivelor
nationale toate documentele institutiei de credit debitoare,
arhivate conform Legii Arhivelor Nationale nr. 16/1996, cu
modificarile si completarile ulterioare.”

22. La articolul | punctul 21, articolul 27 va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 27. — Dispozitile prezentei legi se completeaza cu
cele ale Codului de procedura civila, precum si cu cele ale
Legii nr. 84/1995, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

23. La articolul I, dupa punctul 21 se introduce
punctul 22 cu urmatorul cuprins:

»22. Articolul 28 se abroga.”

24, Articolul Il va avea urmatorul cuprins:

JArt. Il. — Sintagma banca debitoare din textul art. 14,
15 si 23 din Legea nr. 83/1998, cu modificarile si com-
pletarile ulterioare, va fi inlocuita cu sintagma instituiia de
credit debitoare.”

25. Articolul lll va avea urmatorul cuprins:

~Art. lll. — Procedurile de reorganizare judiciara
declansate in baza prevederilor Legii nr. 84/1995, republi-
cata, cu modificarile si completarile ulterioare, vor fi conti-
nuate in conformitate cu prevederile legii mentionate.

Procedurile falimentului declansate in baza prevederilor
Legii nr. 83/1998, cu modificarile si completarile ulterioare,
vor fi continuate in conformitate cu prevederile legii
mentionate, valabile la momentul darii hotararii de deschi-
dere a procedurii.”

Art. Il. — Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi
prevederile Ordonantei de wurgentd a Guvernului
nr. 186/1999 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 83/1998 privind procedura falimentului bancilor, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 567 din
19 noiembrie 1999, se abroga.

Aceasld lege a fost adoptatd de Senat in sedinta din 7 octombrie 2002, cu respecitarea prevederilor art. 74 alin. (2) din

Constitutia Romaniei,

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
GHEORGHE BUZATU

Aceasld lege a fost adoplatd de Camera Deputalilor in sedinia din 8 oclombrie 2002, cu respeciarea prevederilor art, 74

alin. (z) din Conslitutia Romaniei.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALER DORNEANU

Bucuresti, 29 octombrie 2002.
Nr. 597.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 138/2001
pentru modificarea si completarea Legii nr. 83/1998 privind procedura falimentului bancilor

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din Constitutia Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaz a:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aproba-
rea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 138/2001
pentru modificarea si completarea Legii nr. 83/1998

privind procedura falimentului bancilor si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I,

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 28 octombrie 2002.
Nr. 860.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 261
din 24 septembrie 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 16 alin. 3, art. 362 alin. 1 lit. d) si ale art. 3852 din Codul de procedura penala

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu  — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Gabriela Ghita — procuror

Florentina Geangu magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 16 alin. 3, art. 362 alin. 1 lit. d) si
ale art. 3852 din Codul de procedurd penald, exceptie ridi-
cata de Societatea Comerciala ,ASIROM* — S.A.
Sucursala judeteana Caras-Severin din Resita in Dosarul
nr. 1.636/P/2002 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia
penala.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 12 sep-
tembrie 2002 si au fost consemnate in incheierea de la
acea data, cand Curtea, avand nevoie de timp pentru a
delibera, a amanat pronuntarea la 24 septembrie 2002,

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 9 iunie 2002, pronuntata in Dosarul
nr. 1.636/P/2002, Curtea de Apel Timisoara — Sectia
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 16 alin. 3, art. 362
alin. 1 lit. d) si ale art. 3852 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Societatea Comerciala ,ASIROM®* —
S.A. — Sucursala judeteana Caras-Severin din Resita.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca textele de lege criticate incalca preve-
derile constitutionale din art. 21, referitoare la accesul liber
la justitie, din art. 49 alin. (1), privind restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati, si din
art. 128, referitoare la folosirea cailor de atac.

Autorul exceptiei precizeaza ca prezenta sa in procesul
penal este consecinta aplicarii art. 54 alin. (4) din Legea
nr. 136/1995 privind asigurarile si reasigurarile in Romania
si ca, potrivit art. 57 din aceasta lege, raspunderea asi-
guratorului poate fi implicata doar in limitele obligatiei aces-
tuia. Cu toate acestea, in speta, s-a decis ca asiguratorul
are calitatea de parte responsabila civimente, cu o raspun-
dere nelimitatd pentru o reparatiune integrala.

In fapt, arata autorul exceptiei, prin Sentinta penala
nr. 77 din 6 mai 2001 a Judecatoriei Moldova Noua, incul-
patul Szocs Vasile a fost condamnat pentru infractiunea de
distrugere din culpa. Prin aceeasi sentintd Societatea
Comerciala ,ASIROM* — S.A. — Sucursala judeteana
Caras-Severin din Resita, parte responsabila civimente, a
fost obligatd la plata unei sume de bani cu titlu de daune.
Impotriva acestei sentinte inculpatul nu a declarat apel. Au
declarat apel Societatea Comerciala ,ASIROM* — S.A. —

Sucursala judeteana Caras-Severin din Resita si Parchetul
de pe langa Judecatoria Moldova Noua, iar prin Decizia
penalda nr. 445 din 29 octombrie 2001, apelurile au fost
respinse de Tribunalul Caras-Severin. Aceasta decizie a
fost atacata cu recurs atat de Parchetul de pe langa
Tribunalul Caras-Severin, cat si de Societatea Comerciala
LASIROM* — S.A. — Sucursala judeteana Caras-Severin din
Resita, iar in fata Curlii de Apel Timisoara, aceasta din
urma a ridicat exceptia de neconstitutionalitate, subliniind
ca, si de aceasta data, inculpatul a ramas in pasivitate fata
de Societatea Comerciala ,ASIROM* — S.A. — Sucursala
judeteana Caras-Severin din Resita, singura obligata la
plata despagubirilor.

Autorul exceptiei mai precizeaza ca recursul declarat
vizeaza, prin motivele sale, si latura penald, deoarece incul-
patul, prin atitudinea sa pasiva si asumarea unei culpe fictive,
poate crea prejudicii Societatii Comerciale ,ASIROM* — S. A, —
Sucursala judeteana Caras-Severin din Resita. De aceea,
aceasta parte intelege sa dovedeasca, ea insasi, ca fapta
imputata inculpatului a fost produsa in imprejurari si conditii
care exclud raspunderea sa si implicit a prepusului sau.
Dispozitile legale criticate impiedica insa partea responsa-
bila civiimente sa dovedeasca inexistenta raspunderii penale
a inculpatului, constituind o nejustificatd discriminare, prin
limitarea dreptului la recurs pe latura penald, ceea ce repre-
zinta o incalcare a prevederilor art. 21 si 49 din Constitutie.
Constitutia nu face distinctie in raport cu calitatea proce-
suala, atunci cand consacra dreptul de acces liber la
justitie. Or, partii civiimente responsabile ii sunt limitate
drepturile si posibilitatile de a dovedi eventualele erori referi-
toare la aprecierea vinovatiei inculpatului, chiar daca probele
invocate de aceasta parte sunt esentiale pentru solutionarea
cauzei. Egalitatea dintre inculpat si partea responsabila civil-
mente nu se reduce la solidaritatea pasiva in privinta platii
unei despagubiri — consecinta unei infractiuni —, ci include
si dreptul de a actiona deplin, fara restrictia prevazuta in
art. 16 alin. 3 din Codul de procedura penala, care limi-
teaza egalitatea acestor parti numai in ceea ce priveste
actiunea civila. In conditile in care, din cauza de nestiinta
sau indiferenta ori rea-credinta, inculpatul nu-si exercita
dreptul de a ataca o hotarare, acceptand incriminarea
constient fiind ca raspunderea sa civila, ca urmare a unei
fapte penale amnistiate, este preluatd de partea responsa-
bila civiimente, iar reprezentantul Ministerului Public sustine
acuzatliile care au justificat punerea in miscare a actiunii
penale, partea responsabila civiimente este privata de un
drept de atac prin care poate inlatura erorile cuprinse in
hotararile instantelor inferioare, cu consecinta mentinerii erorii
judiciare si prejudicierii intereselor sale. Ca si in privinta
limitarii drepturilor persoanei responsabile civilmente de exer-
citare a cailor ordinare de atac, si aceasta restrictionare de
ordin general reprezinta tot o limitare a dreptului de acces
liber la justitie, nefiind indeplinite conditiile restrictive
prevazute in art. 49 alin. (1) din Constitutie, care enumera
cazurile in care poate fi restrans exercitiul unor drepturi sau
al unor libertati.
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Curtea de Apel Timisoara — Sectia penal3,
exprimandu-si opinia cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate, apreciaza ca ,dispozitille legale criticate
sunt contrare art. 21 din Constitutie, privitor la accesul liber
la justitie, deoarece toate partile din procesul penal trebuie
sa aiba drepturi egale in apararea intereselor lor, avand in
vedere ca orice restrangere a drepturilor constitutionale nu
se poate face decat in conditile art. 49 din Constitutie.
Dispozitiile criticate limiteaza drepturile partii responsabile
civilmente de a declara recurs, numai pe latura civila,
inlaturandu-i posibilitatea de a dovedi eventuala eroare
comisa de prima instanta sau de cea de apel cu privire la
corecta stabilire a vinovatiei sau nevinovatiei inculpatului®,

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatda, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.

Presedintele Camerei Deputatilor considera ca exceptia
de neconstitutionalitate este nefondata. In acest sens se
arata ca posibilitatea folosirii cailor de atac atat de catre
partea civila, cat si de partea civiimente responsabila nu
este nici restransa, nici eliminata prin dispozitile legale cri-
ticate, ci se circumscrie in limitele drepturilor procesuale pe
care le au aceste parti in proces. Partea civila si partea
civilmente responsabila pot declara apel sau recurs, insa
numai in ceea ce priveste latura civila a cauzei. Se invoca
Decizia nr. 45 din 14 martie 2000, prin care Curtea
Constitutionala a statuat ca instanta de control judiciar,
sesizata de partea civila, nu este impiedicatd sa constate,
atunci cand este cazul, ca inculpatul a fost gresit achitat
pentru motivul ca fapta imputata nu existd sau ca aceasta
nu a fost savarsitd de el, constatare care produce efecte
numai asupra actiunii civile care va fi admisa, cea penala
ramanand definitiva prin achitarea inculpatului. O eventuala
contrarietate de hotarari va putea fi inlaturata insa prin
exercitarea cailor extraordinare de atac.

Esential este insa ca, dispunand de capacitate proce-
suala deplina cu privire la actiunea civila, partea civila va
putea discuta in apel sau in recurs, dupa caz, si aspectele
penale ale hotararii atacate, in conditile in care de modul
cum au fost solutionate acestea depinde rezolvarea actiunii
civile, iar in caz de achitare, instanta va avea obligatia de
a se pronunta asupra laturii civile. Dispozitile art. 362 din
Codul de procedura penala se coroboreaza cu prevederile
art. 128 din Constitutie care stabilesc ca, impotriva
hotararilor judecatoresti, partile interesate si Ministerul
Public pot exercita caile de atac, in conditile legii. Art. 21
din Constitutie nu opereaza o diferentiere in raport cu cali-
tatea persoanelor din procesul penal, acestea avand sanse
egale in exercitarea drepturilor lor. Faptul ca persoana civil-
mente responsabila nu poate declara apel sau recurs si cu
privire la latura penald a cauzei nu-i aduce acesteia preju-
dicii, avand in vedere ca sarcina apararii intereselor sale
revine Ministerului Public, ca ftitular al actiunii penale. In
baza principiilor oficialitatii si legalitatii procesului penal
consacrate in art. 2 din Codul de procedura penala,
Ministerul Public, in temeiul art. 130 din Constitutie, este
titularul actiunii publice, fiind singurul competent sa dis-
puna, in conditile legii, cu privire la folosirea cailor de atac
impotriva hotararilor judecatoresti in ce priveste latura
penala.

Guvernul considerd ca exceptia este neintemeiata. Se
apreciaza ca este firesc ca partea civilmente responsabila
sa aiba aceleasi drepturi ca si inculpatul numai in ceea ce
priveste latura civila, nu si latura penala a cauzei, deoa-
rece pe planul actiunii penale cele doua parti au pozitii

diferite, stiut fiind ca numai invinuitul sau inculpatul poate fi
tras la raspundere penala. In aceste conditii, nu se poate
sustine ca dispozitile art. 16 alin. 3 din Codul de proce-
durd penala contravin vreunuia dintre textele constitutionale
invocate de autorul exceptiei. Interdictia partii responsabile
civimente de a ataca o hotarare judecatoreasca si cu pri-
vire la latura penala nu constituie o limitare a accesului
acesteia la justitie si nici a exercitiului dreptului la folosirea
cailor de atac. Instanta de control judiciar sesizata de par-
tea responsabila civimente nu poate fi impiedicata sa con-
state, atunci cand este cazul, ca inculpatul a fost in mod
gresit condamnat. In acest caz, actiunea civila va putea fi
respinsa, cea penala ramanand definitiva, iar contrarietatea
de hotarari poate fi inlaturatd prin exercitarea cailor extra-
ordinare de atac. Totodatd, partea responsabila civilmente
poate discuta, in apelul sau recursul sau, si aspectele
penale ale hotararii atacate, dacad de modul cum au fost
solutionate acestea depinde rezolvarea actiunii civile. In
aceste conditii, nu se poate sustine ca aceste texte legale
contravin prevederilor art. 21 si 49 din Constitutie.

Dispozitile art. 362 alin. 1 lit. d) si cele ale art. 3852
din Codul de procedura penalda nu numai ca nu constituie
o incalcare a dispozitilor art. 128 din Constitutie, ci sunt
chiar o reflectare a acestora, partile avand posibilitatea de
a exercita caile de atac potrivit legii.

Presedintele Senatului nu a comunicat punctul sau de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
presedintelui Camerei Deputatilor si Guvernului, raportul
judecatorului-raportor, sustinerile partilor, concluziile procu-
rorului, dispozitile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala constata ca a fost legal sesizata
si este competentd, potrivit dispozitiilor art. 144 lit. c) din
Constitutie si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei il constituie urmatoarele dispozitii din
Codul de procedura penala:

— Art. 16 alin. 3: ,Partea responsabila civilmente are, in
ce privesle actiunea civild, toate drepiurile pe care legea le pre-
vede peniru invinuit sau incuipat.”;

— Art. 362: ,Pot face apel: [...]

a) partea civila si partea responsabila civilmente, in ce
priveste latura civila;”;

— Art. 3852: ,Pot face recurs persoanele ardtate in
art. 362, care se aplicd in mod corespunzator.”

Aceste dispozitii sunt considerate de autorul exceptiei ca
fiind contrare prevederilor constitutionale ale art. 21, 49 si
128, cu motivarea ca prevederile legale criticate,
restrangand dreptul persoanei civiimente responsabile de a
declara apel sau recurs numai cu privire la latura civila a
cauzei penale, o lipsesc de posibilitatea de a dovedi
inexistenta raspunderii penale a inculpatului, existenta even-
tualelor erori in aprecierea vinovatiei inculpatului, cuprinse
in hotararile instantelor inferioare, cu consecinta mentinerii
erorii judiciare si prejudicierea intereselor partii civilmente
responsabile. Autorul exceptiei invoca situatia din speta, in
care inculpatul a dovedit pasivitate in dovedirea
nevinovatiei sale, stiind ca prejudiciul considerabil provocat
prin fapta sa va fi reparat de societatea de asigurare.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
statd ca aceasta este neintemeiatd, deoarece nici una
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dintre dispozitiile legale criticate nu aduce atingere prevede-
rilor constitutionale invocate de autorul exceptiei. Dispozitiile
art. 362, precum si cele din art. 3852 din Codul de proce-
durd penalad privitoare la persoanele care pot face apel si,
respectiv, recurs sunt elaborate in conformitate cu preve-
derile art. 128 din Constitutie, referitoare la folosirea cailor
de atac impotriva hotararilor judecatoresti in conditiile legii,
adica asa cum sunt acestea reglementate prin lege orga-
nica adoptata de Parlament, ca unica autoritate legiuitoare
a tarii [art. 58 alin. (1) din Constitutie]. In conformitate cu
prevederile art. 130 din Constitutie, in sistemul procesului
penal roman, cu excepliile prevazute de lege, procurorul
este titularul actiunii publice, iar nu persoana vatamata.
Fiind singurul in drept, in conformitate cu interesele gene-
rale ale societatii, sa puna in miscare actiunea, procurorul
este singurul in drept sa dinamizeze procesul penal prin
folosirea cailor de atac.

Faptul ca partea civila si partea responsabila civilmente
nu pot folosi caile de atac decat pe latura civila a cauzei
corespunde intru totul intereselor acestora, solutionarea
actiunii penale nefiind lasata in nici un sistem de drept
penal la vointa persoanei vatamate (cu exceptia infractiuni-
lor zise de invinuire privat-publica), ignorandu-se interesele
generale ale societatii.

Totodata, Curtea constata ca ratiunile pe care se inte-
meiaza interdictia partii civile de a ataca latura penala in
cadrul procesului penal se regasesc si in legislatia straina.
Astfel, in dreptul belgian partea civila nu poate urmari anu-
larea unei achitari decat relativ la interesele sale civile

(art. 412 din Codul de instructie penald belgiand). in drep-
tul german, chiar si atunci cand procurorul nu intelege sa
actioneze, interesul legitim al partii civile poate forta si
interventia, alaturata, a procurorului (Legea pentru protectia
victimei din 1987). In [talia actiunea civila poate privi numai
interesele civile (art. 74 din Codul de procedura penala
italian),

De asemenea, este unanim admis, in doctrina si in
jurisprudenta, ca nimic nu impiedica instanta care
solutioneaza o cale de atac folositd de partea civila si de
partea civiimente responsabila sa examineze si latura
penala a cauzei, daca modul cum a fost solutionata
aceasta determina solutionarea laturii civile a cauzei.

Asupra exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor
care fac obiectul excepliei de fatd Curtea Constitutionala
s-a pronuntat prin Decizia nr. 45 din 14 martie 2000, publi-
catad in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 370 din
9 august 2000; Decizia nr. 139 din 13 iulie 2000, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 513 din
19 octombrie 2000, si Decizia nr. 14 din 18 ianuarie 2001,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 78
din 15 februarie 2001. Prin toate aceste decizii exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitilor legale mentionate a fost
respinsa, iar solutia, ca si considerentele care au funda-
mentat-o, in toate aceste cazuri, isi mentin valabilitatea si
in cauza de fatd, neexistand elemente noi care sa deter-
mine o schimbare a jurisprudentei Curtii Constitutionale in
aceasta materie.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatd, cu majoritate de voturi,

CURTEA
in numele legii
DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 16 alin. 3, art. 362 alin. 1 lit. d) si ale art. 3852 din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,ASIROM* — S.A. — Sucursala judeteana Caras-

Severin din Resita in Dosarul nr. 1.636/P/2002 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia penala.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicad din data de 24 septembrie 2002,

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

OPINIE SEPARATA

Consideram — spre deosebire de majoritatea membrilor
Curtii — ca exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 16 alin, 3, art. 362 alin, 1 lit. d) si art. 3852 din Codul
de procedura penala este intemeiata.

in conditiile in care solutia adoptatd in penal poate
influenta esential solutionarea laturii civile (potrivit art. 22
alin. 1 din Codul de procedura penala, ,hotararea definitiva
a instantei penale are autoritate de lucru judecat in fata
instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la
existenta faptei, a persoanei care a savarsit-o si a
vinovatiei acesteia®), a refuza partii civile si parlii responsa-
bile civilmente dreptul de a antama fondul cauzei pe latura
penald si de a exercita caile legale de atac impotriva

solutiei acolo adoptate constituie o ingradire a liberului
acces la justitie, consacrat de art. 21 din Constitutie.

Altfel spus, daca este de necontestat ca partea civila si
partea civilmente responsabila sunt titulare ale unor inte-
rese legitime in solutionarea laturii civile, daca este
adevarat ca solutia pe latura civila este subsecventa, in
masura mai mare sau mai mica, celei adoptate pe latura
penala, se poate afirma, cu suficienta indreptatire, ca cele
doua parti sunt legitim interesate si de aceasta din urma
si, drept urmare, nerecunoasterea, in ceea ce le priveste, a
posibilitatii de a-si sustine punctul de vedere cu privire la
latura penala, in fond si prin exercitarea cailor legale de
atac, constituie o incalcare evidentd a accesului liber la
justitie, care presupune ca ,orice persoana se poate adresa
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justitiei pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a intere-
selor sale legitime®.

Intrucat, potrivit art. 21 alin. (2) din Constitutie, ,nici o
lege nu poate ingradi exercitarea acestui drept, orice argu-
ment prin care se tinde la legitimarea constitutionald a unei
reglementari cu caracter restrictiv in materie — de felul
celor la care se apeleaza in considerentele deciziei — are
o valoare discutabila.

Dincolo si independent de aceasta obiectie, argumentele
aduse in sprijinul solutiei cu care ne exprimam dezacordul,
examinate in sine, sunt susceptibile de serioase rezerve.

Astfel, recunoasterea, si in favoarea partii civile si a
partii responsabile civimente, a dreptului de a participa la
solutionarea laturii penale, in considerarea interesului legi-
tim incontestabil pe care il pot avea in solutionarea intr-un
anumit mod a acesteia, nu inseamna, asa cum se sustine
in considerentele deciziei, lasarea solutionarii actiunii
penale la vointa persoanei vatamate, cu ignorarea intere-
selor generale ale societatii, cata vreme partile in cauza ar
urma sa beneficieze de respectivul drept, nu in exclusivi-
tate, ci alaturi de inculpat si de procuror.

Nici faptul ca, potrivit acelorasi considerente, ,nimic nu
impiedica instanta care solutioneaza o cale de atac folosita
de partea civila si de partea civilmente responsabila sa
examineze si latura penald a cauzei, daca modul cum a

fost solutionata aceasta determina solutionarea laturii civile
a cauzei, nu este de natura sa confere legitimitate con-
stitutionala textelor legale deduse controlului.

Intr-adevar, este de neconceput sa refuzi titularului unui
interes legitim mijloacele legale de naturd sa-i permita sa
asigure apararea acestuia, intrucat respectivul interes bene-
ficiaza, oricum, de protectie, pe alte cai.

In sfarsit, solutia cu care ne exprimam dezacordul
pune sub semnul unei nejustificate egalitati situatia partii
vatamate care intelege sa-si valorifice pretentiile civile, in
cadrul procesului penal, cu aceea a aceleiasi parti care
isi valorifica aceste pretentii, printr-un proces de sine
statator.

Diligenta de care a dat dovada partea vatamata, in pri-
mul caz, nu-i este de nici un folos, de vreme ce, sub
imperiul actualei reglementari, nu are posibilitatea de a
pune concluzii si a formula aparari, pe latura penala,
solutia acolo adoptata impunandu-i-se ca si in situatia in
care ar fi inleles sa-si valorifice pretentiile civile, printr-un
proces de sine statator, dupa solutionarea definitiva a pro-
cesului penal.

Pentru ratiunile infatisate, consideram ca exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 16 alin. 3, art. 362
alin. 1 lit. d) si art. 3852 din Codul de procedurd penald
era intemeiata.

Judeciétor,
Serban Viorel Stanoiu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea din domeniul public al statului in domeniul privat al statului
a unor mijloace fixe aflate in administrarea Companiei Nationale de Transport

al Energiei Electrice ,,Transelectrica“ —

S.A., Sucursala de Transport Craiova

in temeiul art. 107 din Constitutie, al art. 10 alin. (2) din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea publicd si regi-
mul juridic al acesteia, precum si al art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 112/2000 pentru reglementarea procesului de
scoatere din functiune, casare si valorificare a activelor corporale care alcatuiesc domeniul public al statului si al unitatilor

administrativ-teritoriale, aprobata prin Legea nr. 246/2001,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea din domeniul public al
statului in domeniul privat al statului a unor mijloace fixe
aflate in administrarea Companiei Nationale de Transport al
Energiei Electrice ,Transelectrica® — S.A., Sucursala de
Transport Craiova, amplasate in statiile de sistem Porlile
de Fier, Urechesti si Tantareni, avand datele de identificare
prevazute in anexa care face parte integrantd din prezenta
hotarare.

Art. 2. — Trecerea in domeniul privat al statului se face
in vederea scoaterii din functiune si a valorificarii sau, dupa
caz, a casarii mijloacelor fixe prevazute la art. 1, in
conditiile legii.

Art. 3. — Dupa scoaterea din functiune si valorifica-
realcasarea, dupa caz, a acestora, Compania Nationala de
Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica® — S.A.,
Sucursala de Transport Craiova isi va actualiza in mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 24 octombrie 2002.
Nr. 1.187.

Contrasemneaza;
Ministrul industriei si resurselor,
Dan loan Popescu
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA |, Nr. 827/18.X1.2002

Al
—

‘lwisoe) Ul esnpoidal o1se exsuy (,

ez oL L SURE] MANJUOPHD HEXAUY
099'2£6'609' niniels fe olqnd jnjuswop uip exij edeolfiw \Smcmm fejot
C£0°9€9'0SL’E INJHY.LNIL IS 21qnd jniuswop uip 8xiy 89eojfiu [ejo
86160 66085618€ - V "LSIW3S - INFHVLNLL AX 00¥ LS - NOVHE -AX 00% 310130
660856 18€ _ V "1SIN3S - INSHVINIL AX 00% 1S - 11SIHOIHN -AX 00F 313D
L166255€E} g "1SINIS - INSYVLNIL AX 00¥ 1S - ZINA0TISOM -AX 00¥ 31N130
cg61-c0 1 1662SSE} evzz g "1SIN3S - INSHVLNIL A 00¥ 1S - LINGO1SOM -AM 00¢ 31n13D
81662SSEL g "LSINIS - INGHVLNIL AM 00¥ LS - YNILVIS -AM 00¥ 370130
81662SSEL g "1SINTS - INSHVLINIL AX 00v 1S - NIFIS -AM 00y 31N13D
nsejnbeiq ‘woo 8026825V 9 "1SINTS - INGHVLNIL AX 00¥ 1S - 2INA0TSOM -AX 00 31N7130]  INIHVINIL vLg 08129
‘r4oo PN 2861° 11 8¥0268.5Y a2 |8 "1SINTS - INSHV.INLL A 00p LS - LINAOTISOM -AM 007 31NT3D|  AM 00F VILVLS
87026851 g " LSINTS - INSHVINIL AM 00v 1S - YNILVIS -AX 00F 31130
8¥0268.5% g "1SINIS - INSHVLINIL AM 00v 1S - NIFIS “AM 00v 31N 130
£66.52€ g "LSHA3S - INSHVLINIL AX 00¥ 1S - 2INA0T1SOM -\ 00F 31N130
2861°80 £66.52€ Svzz g "LSINIS - INFHV.LNIL A 00 1S - HNAOTSOM -A) 00F 31NT1ID
£66.52€ 8 "1SIN3S - INSHVINLL AM 007 1S - YNILVTS -\l 00F 31130
£66.62€ 8 "1SIN3S - INSHVLINIL AM 00% 1S - NIFIS -AX 00¥ 3IN13D
9.0'825°258 LLSTHOIHN S ignd jniuswiop ulp exy soeoffiu [ejo |
LE9LEL (310) 11S3HO3HN 00V VILYIS-ILSINWOA- A 00F VINI130
€861°01|LE9LEL gelz | (J10) 1LSTHOIHN AMO0Y VILVLS-INTHVINVYL- AX 00 VINT130
LE9LEL (10 1LS3HOTHN AX00Y 1S-H3I4 3d F1ILHOd- A 007 VINT30
SLS9%LEL (H1@) 1LS3HOIHN AMO00Y VILVLS-ILSINWOG- A 00F V1N13D
e |£961°60[SLS0vIEL | v612 [ HIQ) LLSIHOTHN ADI0OY VILVASINIHVINV- diooy vant=o]  JooHOSHIL v | 1129
GLGOTLEL (10) 11SIHOTHN AMOOY 1S-HI14 3a 3111HOd- M 00v VINT3D
9¥5¥961.22 11STHOIHN AM00Y VILV.LIS-11SINNOG- A 00F VN30
G/61'60|9¥S¥961.2 Zvie 11LS3HOTHN AM00Y VILVLS-INFHVINVL- AX 00¥ VIN13D
9¥S¥961 .42 ILSTIHOIHN AM00Y VILV.LS-HII4 30 J1LHOL- A 00 VIN130
2SS'€22°109 Y314 30 JTLHOJ IS 2ignd jniuswop ulp axy adeojfiw [ejol
0280/88€1 Y314 30 371LHOd A 022/00% 1S- 1LSIHOIHN - AM 00% VINT30
IIVA YHND 907 0280.88¢1 Y314 30 I1LHOd AM 022/00¢ 1S- dvaH3rd - M 00¥ VIN130 ,
‘UNIG3HIN |1261°50[0280/88EL | S12 Y314 30 I11LHOE A 022/007 15- VNILVIS - Aol 00v vain1ao] Boid 34 J1LHOd |, .o 8129
pnp 9v508526 B3I 30 T11H04 A 022/00% 15~ 2vAISaH - A 022 Vinao| ! 02¢/00¥ VILVLS
9v508526 4314 30 111HOd AM 022/00v LS- 1V.LISIH - AY 022 VIN13D
9 G ¥ £ 2 1 0
. Jejusaul AU . ‘Jise[o| eoatignd sopeiuew
BSalpy .m_n_ NY spearopA | N X1} Injnoojfitu eaunuag ,”_vo m w_uhmw_w_c___zﬁw 4
JNQUIE “#1Uapi 8p "IN

(-¥X3INV

eAolel) Yodsuel] ap elesinang “y's — ,ealjosjesuel] “ aa1399|3 191biaug [e
yodsuea] ap ajeuolieN Ieluedwos ealensiujwipe Ul ajejje ‘injnjels e jeAldd [njuawop Ul Injnjess [e aljgnd [njuswop uip 9a.} a1ed axl) Jojeaeo|liw e

JHVIIdILNIAIl 34 3731Vva




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 827/18.X1.2002 13

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Acordului dintre Ministerul Apararii Nationale din Romania
si Ministerul Apararii din Georgia privind cooperarea in domeniul medico-militar,
semnat la Bucuresti la 3 septembrie 2002

in temeiul art. 107 din Constitutie si al art. 5 alin. 1 din Legea nr. 4/1991 privind incheierea si ratificarea

tratatelor,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Acordul dintre Ministerul
Apararii Nationale din Roméania si Ministerul Apararii din

Georgia privind cooperarea in domeniul medico-militar,
semnat la Bucuresti la 3 septembrie 2002.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 24 octombrie 2002.
Nr. 1.195,

Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
loan Mircea Pascu
Ministrul afacerilor externe,
Mircea Geoana

ACORD
intre Ministerul Apararii Nationale din Roménia si Ministerul Apararii din Georgia
privind cooperarea in domeniul medico-militar

Ministerul Apararii Nationale din Romania si Ministerul Apararii din Georgia, denumite in continuare parfi

contractante,

in baza prevederilor Acordului de colaborare dintre Ministerul Apararii Nationale din Romania si Ministerul Apararii

din Georgia, semnat |la Bucuresti la 7 decembrie 1998,

exprimandu-si interesul de a stabili cooperarea in domeniul medico-militar,

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 1
Scopul

Scopul prezentului acord este crearea cadrului juridic
necesar cooperarii intre partile contractante in domeniul
medico-militar.

ARTICOLUL 2
Formele cooperarii

(1) Cooperarea intre partile contractante se va realiza
prin:

a) schimburi de experienta intre medicii militari in dome-
niul asigurarii medicale a trupelor si al managementului de
spital;

b) schimburi de experienta in diferite specialitati medico-
militare;

c) stagii de specializare si perfectionare pentru medici si
personal mediu sanitar;

d) vizite ale unor delegatii ale serviciilor medicale pentru
documentare reciproca;

e) acordarea, in mod gratuit, de asistentd medicala
ambulatorie sau prin internare in institutiile medicale

militare ale partii contractante gazda, pe baza de recipro-
citate pentru:

— membrii forfelor armate ale partii contractante care
trimite;

— membrii de familie: sotul/sotia sau copilul membrului
fortelor armate;

f) acordarea de asistenta stomatologica, in mod gratuit,
prin efectuarea de tratamente generale de conservare.

(2) Urmatoarele prestatii nu constituie obiectul regle-
mentarilor prezentului acord:

a) tratamentul ambulatoriu acordat de medicii si stoma-
tologii civili;

b) tratamentul prin internare in spitale civile;

¢) medicamentele si pansamentele prescrise de medicii
civili;

d) transporturile medicale ce nu se executa cu mijloace
de transport ale partilor contractante;

e) tratamentele curative la statiunile balneare sau la
sanatorii;

f) mijloacele auxiliare optice si acustice;

g) mijloacele ortopedice si protetice, precum si alte
mijloace auxiliare;
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h) coroanele dentare individuale, protezele dentare, pre-
cum si serviciile prestate de laboratoare dentare.

(3) Alte activitati de colaborare pot fi convenite de auto-
ritatile competente cu punerea in aplicare a prevederilor
prezentului acord.

ARTICOLUL 3
Obligatiile partilor contractante

(1) Fiecare parte contractantd va asigura:

a) pentru membrii fortelor armate ale celeilalte parti con-
tractante, asistentd medicala ambulatorie sau prin internare
in formatiunile sale medicale si stomatologice, fara plata;

b) pentru membrii de familie:

— asistentda medicala ambulatorie sau prin internare in
formatiunile sale medicale, fara plata;

— asistenta stomatologica in formatiunile sale medicale
si stomatologice, fara plata, in aceleasi conditii in care
aceasta asistentd este asiguratda membrilor de familie ai
membrilor propriilor forte armate.

(2) Formatiunile medicale ale partilor contractante asi-
gura asistenta medicala precizatd in prezentul acord, con-
form regulamentelor proprii si disponibilitatilor financiare
destinate unor asemenea scopuri.

(3) In cazul unui tratament prin internare in institutiile
medicale sanitare ale uneia dintre partile contractante,
acordat membrilor celeilalte parti contractante, hrana se
asigura in mod gratuit.

ARTICOLUL 4
Autoritatile competente

Autoritdtile care raspund de punerea in aplicare a pre-
vederilor prezentului acord, denumite in continuare auforitali
competente, sunt:

a) pentru partea contractanta romana — Directia asis-
tentd medicala a Ministerului Apararii Nationale din
Romania;

b) pentru partea contractantd georgiana — Ministerul
Apararii din Georgia.

ARTICOLUL 5
Stagiile de specializare

(1) Fiecare parte contractanta poate trimite la stagii de
specializare si perfectionare de scurtda durata, de pana la
15 zile, medici si personal mediu sanitar, in unitati medi-
cale ale celeilalte parti contractante.

(2) Specialitatile in care se vor desfasura stagiile de
specializare si perfectionare, precum si detaliile legate de
organizarea acestor stagii vor fi stabilite de comun acord

Pentru Ministerul Apararii Nationale din Romania,
George Cristian Maior,
secretar de stat si sef al Departamentului
pentru integrare euroatlantica si politica de aparare

de catre autoritatile competente, in anul premergator anului
in care se vor efectua aceste stagii.

(3) Medicii si personalul mediu sanitar, aflati la stagii de
specializare si perfectionare, pot asista la desfasurarea
actului medical, fara sa aiba nici o raspundere decurgand
din deontologia medicala.

(4) Partea contractanta care primeste asigura personalu-
lui trimis de cealaltd parte contractanta cazare, hrana, asis-
tenta medicalda de urgenta, manuale, accesul in unitatile
sanitare proprii si in biblioteci, precum si transportul pe
teritoriul statului sau.

ARTICOLUL 6
Aspectele financiare

Fiecare parte contractanta va suporta cheltuielile care
rezultd din punerea in aplicare a prezentului acord, cu
exceptia celor prevazute la art. 5 alin. (4).

ARTICOLUL 7
Solutionarea divergentelor

Orice divergenta privind interpretarea sau aplicarea pre-
vederilor prezentului acord va fi rezolvata prin consultari
intre partile contractante si nu va fi inaintata nici unui tri-
bunal national sau international sau vreunui tert spre
solutionare.

ARTICOLUL 8
Dispozitii finale

(1) Prezentul acord va intra in vigoare la data primirii
ultimei notificari scrise prin care partile contractante se
instiinteaza reciproc despre indeplinirea procedurilor legale
interne, necesare intrarii in vigoare a acestuia.

(2) Prezentul acord se incheie pe o pericada de 5 ani.
Valabilitatea sa se va prelungi automat pe noi perioade de
5 ani, daca nici una dintre partile contractante nu va
instiinta in scris cealaltd parte contractanta, cu cel putin
6 luni inainte de expirarea perioadei de valabilitate, despre
intentia sa de a-l denunta. In cazul denuntarii prezentului
acord de catre una dintre partile contractante, activitatile
incepute vor fi continuate pana la incheierea perioadei
pentru care au fost convenite anterior.

(3) Amendamente la prezentul acord pot fi aduse prin
acordul scris al ambelor parti contractante. Amendamentele
intra in vigoare conform alin. (1).

Semnat la 3 septembrie 2002 la Bucuresti, in doua
exemplare originale, fiecare in limbile roméana, georgiana si
engleza, toate textele fiind egal autentice. In cazul unor
diferente de interpretare, textul in limba engleza va prevala.

Pentru Ministerul Apararii din Georgia,
Gela Bezhuashvili,
adjunctul ministrului apararii din Georgia
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI
MINISTERUL MUNCII SI SOLIDARITATII SOCIALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea Normelor specifice de securitate a muncii pentru extragerea
substantelor minerale utile in cariere, cu mijloace mecanizate — partea a ll-a —
Roci ornamentale si partea a lll-a — Nisipuri, pietris, balast

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (5) si ale pct. 4 din anexa nr. 2 la Legea protectiei muncii nr. 90/1996, repu-
blicata, in baza art. 7 si a art. 14 lit. D pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 4/2001 privind organizarea si functionarea
Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale, cu modificarile ulterioare, in conformitate cu avizele Consiliului Tehnico-

Economic nr. 2 si 4 din 15 aprilie 2002,

ministrul muncii si solidaritatii sociale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Normele specifice de securitate a
muncii pentru extragerea substantelor minerale utile in cari-
ere, cu mijloace mecanizate — partile a ll-a si a lll-a, res-
pectiv: roci ornamentale si nisipuri, pietris, balast, care fac
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Normele prevazute la art. 1 intra in vigoare in
termen de 30 de zile de la data publicarii prezentului ordin
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |. incepand cu
aceeasi datd se abroga prevederile din normele departa-

mentale de protectie a muncii care se refera la extragerea
cu mijloace mecanizate a rocilor ornamentale si nisipurilor,
pietrisului si balastului in cariere.

Art. 3. — Normele specifice de securitate a muncii pen-
tru extragerea substantelor minerale utile in cariere, cu mij-
loace mecanizate — partile a Il-a si a lll-a — roci

ornamentale si nisipuri, pietris, balast sunt obligatorii pentru
activitatile cu acest profil si se difuzeaza celor interesati
prin Asociatia Profesionala Minierd din Romania.

Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marian Séarbu

Bucuresti, 29 octombrie 2002.
Nr. 467.

MINISTERUL AGRICULTURII, ALIMENTATIEI SI PADURILOR

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului agriculturii, alimentatiei si padurilor
nr. 144/2002 pentru aprobarea Normei sanitare veterinare privind stabilirea regulilor
de prevenire, control si eradicare a unor encefalopatii spongiforme transmisibile

Avand in vedere prevederile art. 31 alin. (1) din Legea sanitara veterinara nr. 80/1974, republicata, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 362/2002 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii, Alimentatiei

si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

vazand Referatul de aprobare nr. 160.314 din 15 octombrie 2002, intocmit de Agentia Nationalda Sanitara

Veterinara,

ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. . — Ordinul ministrului agriculturii, alimentatiei si
padurilor nr. 144/2002 pentru aprobarea Normei sanitare
veterinare privind stabilirea regulilor de prevenire, control si
eradicare a unor encefalopatii spongiforme transmisibile,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 433
din 21 iunie 2002, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 2, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), se admite
importul de bovine vii, ovine vii si caprine vii destinate
reproductiei, din tarile clasate in categorile a 3-a si a 4-a,
cu exceptia Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de
Nord, Irlandei si Portugaliei, dar cu respectarea conditiilor

prevazute in cap. B lit. B si C si in cap. E din anexa nr. 9
la norma sanitara veterinara.”

2. La litera A punctul 10 subpunctul B, litera (ii) din
anexa nr. 11 la norma sanitara veterinara va avea
urmatorul cuprins:

(i) fie din materiale de la bovine, ovine si caprine,
altele decat cele nascute, crescute si sacrificate in urmatoa-
rele tari:

Argentina

Australia

Botswana

Brazilia

Chile

Costa Rica
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El Salvador El Salvador
Islanda Islanda
Namibia Namibia
Noua Zeelanda Noua Zeelanda
Nicaragua Nicaragua
Panama Panama
Paraguay P
Singapore araguay
Swaziland Singapore
Uruguay Swaziland
Vanuatu.” Uruguay
3. La litera D, punctul 3 al anexei nr. 11 la norma sani- Vanuatu.”
tara veterinara va avea urmatorul cuprins: Art. Il. — Directiile sanitare veterinare judetene si a
»3. Pct. 1 si 2 nu se aplicd importului din: municipiului Bucuresti vor duce la indeplinire prevederile
Argentina prezentului ordin.
Australia Art. lll. — Agentia Nationala Sanitara Veterinara va con-
Botswana trola modul de ducere la indeplinire a prevederilor prezen-
Brazilia tului ordin.
Chile Art. IV. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
Costa Rica Oficial al Romaniei, Partea |.

Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,
llie Sarbu

Bucuresti, 28 octombrie 2002.
Nr. 498,
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